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RESUMEN

La presente investigacion ha tenido como meta principal, determinar de forma especifica el
analisis del procedimiento especial para el juzgamiento de los delitos menos graves establecidos
en el Codigo Organico Procesal Penal Venezolano. Para ello se ha realizado una investigacion
donde en primer lugar se determino cuando procede el juzgamiento de los respectivos delitos,
asi como la aplicacion de las Férmulas Alternativas a la Prosecucion del Proceso y la
descripcion de los delitos objeto de este procedimiento, explicando que son precisamente estos
medios alternos los que buscan concluir este proceso penal en beneficio del imputado. La
metodologia usada en la presente investigacion es de tipo descriptiva con un disefio documental
y analitico bibliografico, realizando un andlisis directo de la ley siendo la base y fundamento
de este tipo de delitos, las cuales son las que describen a plenitud este procedimiento, asi como
también de la doctrina enmarcada en aquellos grandes autores del derecho penal que la sustenta,
y las diferentes jurisprudencias, de igual manera se empled la hermenéutica juridica que es la
disciplina cientifica que tiene por objeto el estudio y sistematizacidn de los principios y métodos
interpretativos.
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INTRODUCCION

Dentro del Libro Il de nuestro Codigo Organico Procesal Penal Venezolano, se
encuentran los Procesos Especiales, procedimientos estos que tienen el objetivo de acelerar el
tramite de las causas, buscando con esto que el sistema esté en la capacidad de dar pronta
solucion a los conflictos que surgen del delito, asi como racionalizar la carga de trabajo de los
tribunales penales, de modo que ingrese a juicio aquello que sea estrictamente necesario en
funcion de su gravedad, o que por las caracteristicas o formas en que haya sucedido deba

Ilevarse con las formalidades del procedimiento ordinario.

Esto nos lleva a sostener que en efecto a través de este procedimiento especial
establecido en nuestro Codigo Organico Procesal Penal, se busca racionalizar el
funcionamiento del sistema en su conjunto, a través de filtros o salidas alternativas al juicio con
la finalidad de evitar el ingreso de casos que llevarian al colapso y al mal desempefio de los
6rganos de persecucion y decision del sistema judicial penal Venezolano.

Es por ello que en aras del desarrollo evolutivo de la investigacion documental se
permite desarrollar esta investigacion donde de trata de realizar un andlisis del procedimiento
especial para el juzgamiento de los delitos menos graves. Por lo cual estd investigacion
meramente organizada consta de cuatro capitulos que resultan de ayuda para el presente

analisis, buscando de esta forma Ilegar a una investigacion precisa.

El primero de los capitulos que comprende la investigacion, es el que servira para
describir lo que es el problema, en este se hard una narracion de lo que es la problematica
presentada, es decir se planteara la interrogante que se dara la tarea de responder mas adelante,
de igual manera se trazan los objetivos de la investigacion los cuales son los que serviran como

soporte de la misma y que van a responder a la interrogante planteada en el inicio.

En este capitulo se reflejara la justificacion de la investigacion desde un punto de vista
tedrico y practico que permitira concatenar las interrogantes planteadas con el criterio actual

del legislador en comun analisis con la doctrina.



Por otra parte de desarrollard un segundo capitulo que estara dirigido especificamente
a lo que es a lo que es el soporte doctrinal y también legal de la investigacion, tomando
diferentes jurisprudencias que nos serviran de base para desarrollar este importante
investigacion, de igual forma este capitulo estard comprendido por la serie de antecedentes de

investigaciones realizadas previamente a esta y su respectivo aporte.

A su vez se desarrollard un capitulo basado Unicamente en la metodologia empleada
para el desarrollo de la presente investigacion y de los medios de los cuales se servira para el

analisis de los datos doctrinales y legales recolectados para dar soporte a la investigacion

Por dltimo se realizard un capitulo donde se desarrollara lo que es la idea del
investigador, asi como el analisis de todos aquellos datos plasmados e investigados
previamente, donde se explicaran cada una de las respectivas fases metodologicas tratando de
dar una respuesta clara a cada uno de los objetivos que han sido planteados.



CAPITULO |

EL PROBLEMA

Planteamiento del problema

Durante las ultimas décadas, Venezuela ha dado un viaje con lo relativo a las sanciones,
de cuerpos normativos o disposiciones de indole garantista, para los ciudadanos de la republica
principalmente los procesados o todos aquellos imputados de caracter penal, los cuales deben

estar previstos de adecuados mecanismos juridicos que permitan un justo juzgamiento.

Conforme al articulo 272 de nuestra carta magna debe existir una garantia
constitucional, es decir, formulas o0 medios de resolucion de conflictos, en virtud de ello a raiz
de la nueva reforma del Codigo Organico Procesal Penal Venezolano se instituyo el
procedimiento especial para los delitos menos graves.

En materia procesal penal el titulo I, del articulo 354 de nuestro Codigo Orgéanico
Procesal Penal se establece lo siguiente: “A efectos de este procedimiento, se entiende por
delitos menos graves, los delitos de accion publica previstos en la ley, cuya penas en su maximo

no excedan de ocho afios de privacion de libertad”.

Por su parte, el articulo 356 ejusdem establece como debe realizarse la Audiencia de

imputacion en este Procedimiento Especial:

Cuando el proceso se inicie mediante la interposicién de una denuncia,
querella o de oficio, el Ministerio Publico luego de la investigacion
preliminar y la practica de las diligencias tendientes a investigar y hacer
constar la comision del delito, las circunstancias que permitan
establecer la calificacion y la responsabilidad de los autores y demas
participes, asi como el aseguramiento de los objetos activos y pasivos
relacionados con la perpetracién; solicitara al Tribunal de Instancia
Municipal proceda a convocar al imputado o imputada debidamente
individualizado o individualizada para la celebracion de una audiencia
de presentacion, la cual se hara dentro de las cuarenta y ocho horas
siguientes a su citacion.



En la audiencia de presentacion, ademés de verificarse los extremos
previstos en el articulo 236 de este Codigo, la legitimidad de la
aprehension, y la medida de coercion personal a imponer; el Ministerio
Publico realizara el acto de imputacion, informando al imputado o
imputada del hecho delictivo que se le atribuye con mencién de las
circunstancias de tiempo, modo y lugar de su comision, incluyendo
aquellas de importancia para la calificacion juridica y las disposiciones
legales que resulten aplicables.

En esta audiencia, el Juez o Jueza de Instancia Municipal, debera
imponer al imputado del precepto constitucional que le exime de
declarar en causa propia, e igualmente le informara de las Formulas
Alternativas a la Prosecucion del Proceso, las cuales de ser solicitadas,
podran acordarse desde esa misma oportunidad procesal, con excepcion
del procedimiento especial por Admision de los Hechos. La resolucion
de todo lo planteado se dictard al término de la audiencia de
presentacion.

Cuando el proceso se inicie con ocasion a la detencion flagrante del
imputado o imputada, la presentacion del mismo se hara ante el Juez o
Jueza de Instancia Municipal, dentro de las cuarenta y ocho horas
siguientes a su detencion, siguiéndose lo dispuesto en el primer y
segundo aparte de este articulo.

De los preceptos legales que anteceden se desprende, que con el Juzgamiento de los
Delitos Menos Graves, el legislador pretendio implementar un procedimiento breve y expedito
en aras de la celeridad procesal con el fin Gltimo del juzgamiento en libertad y la participacion
comunitaria en la readaptacion del sujeto activo del delito a la sociedad, resultando lo més
novedoso de este procedimiento que desde el acto de imputacion, existe la posibilidad para el

imputado de someterse a alguna de las formulas alternativas a la prosecucién del proceso.

Es importante destacar que de lo citado anteriormente lo que este sistema pretende
buscar es estar en la capacidad de dar pronta solucién a los conflictos que surgen del delito, lo
gue nos lleva a sostener que en efecto a raiz de este procedimiento establecido en el Cadigo
Orgénico Procesal Penal Venezolano se intenta racionalizar el funcionamiento del sistema en
su conjunto a traves de salidas alternativas al juicio, son precisamente estos medios alternos
como: el principio de oportunidad, acuerdos reparatorios y la suspension condicional del
proceso los que buscan concluir este proceso penal en beneficio del imputado, siendo el efecto

del mismo el sobreseimiento.
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En este sentido es importante citar lo establecido en el articulo 361 del Cddigo Organico
Procesal Penal el cual establece lo siguiente:

Las Formulas Alternativas a la Prosecucion del Proceso solicitadas por
el imputado o imputada, que se hayan acordado en la oportunidad de
Ilevarse a cabo la audiencia de imputacién o en la audiencia preliminar;
que consistan en la Suspensién Condicional del Proceso o en un
Acuerdo Reparatorio estipulado a plazos, su duracién no podra ser
inferior a tres meses ni superior a ocho meses, de cumplimiento efectivo
de las condiciones impuestas.

Vencido el lapso otorgado para la duracion de las Formulas Alternativas
a la Prosecucion del Proceso, prevista en el aparte anterior; el Juez o
Jueza de Instancia Municipal procedera a verificar, dentro de los diez
dias habiles siguientes, el cumplimiento de las condiciones impuestas
si se trata de una Suspension Condicional del Proceso, o el
cumplimiento definitivo si se trata de un Acuerdo Reparatorio, asi como
el cumplimiento o no de las medidas cautelares sustitutivas a la
privacion judicial preventiva de libertad.

Si de la verificacion a la que se refiere el aparte anterior, el Juez o0 Jueza
de Instancia Municipal, comprueba el cumplimiento de las condiciones
impuestas en la Suspensién Condicional del Proceso, o el cumplimiento
definitivo del Acuerdo Reparatorio, asi como el cumplimiento de las
medidas cautelares sustitutivas a la privacion judicial preventiva de
libertad decretadas en la audiencia de presentacion, con posterioridad a
ésta 0 en la audiencia preliminar, podrd dictar sentencia de
sobreseimiento por extincion de la accion penal, notificando de ello a
las partes y a la victima no querellada.

En este orden de ideas se denota entonces la produccién legislativa de una novedosa
institucion penal, que emerge de los denominados delitos menos graves, una figura
relativamente joven en el ordenamiento juridico venezolano, tan joven que pueden que adn se
pueden denotar algunas carencias, pero que en ultima instancia hace surgir la siguiente directriz
Analizar el procedimiento de juzgamiento de los delitos menos graves establecido en el Codigo
Orgénico Procesal Penal Venezolano.
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Justificacion de la Investigacion

La presente investigacion se justifica como un instrumento que buscara dar respuesta a
las interrogantes surgidas dado el procedimiento de juzgamiento de los delitos menos graves,
desde el aspecto tedrico la misma brindara los conocimientos basicos tanto a estudiantes como
profesionales del derecho, Dando a conocer aspectos basicos y conceptos, asi como aspectos

juridicos procesales que giran en torno a este tema.

Desde la perspectiva tedrica la presente investigacion indagard en el desarrollo de
diversos puntos de vista en aras de expandir la vision y el estudio de los procesos penales en
Venezuela. Es asi como se aprecia la pertinencia de un estudio detallado, que permita
esclarecer, las situaciones devenidas con lo que respecta al procedimiento de juzgamiento de

los delitos menos graves.

Castillo (2004), en su libro Guia para la Formulacién de Proyectos de Investigacion sefala:

La justificaciobnes un apartado de nuestro trabajo de
investigacion en el que se contesta por qué y para qué lo realizamos, en
este punto nos corresponde decir la importancia que retne el desarrollo
de nuestro tema y su utilidad tanto tedrica como practica como tedrica.

(p. 10)

De acuerdo a lo anterior, es necesario destacar la importancia de esta investigacion, la
cual radicara en el aporte teorico préactico, de indole académico, que permitira concatenar las
interrogantes planteadas con el criterio actual del legislador en comin analisis con la doctrina,
permitiendo la revision de los supuestos previstos en el ordenamiento juridico vigente, que en
el ejercicio del derecho se van desplegando innumerables incognitas que deben ser respondidas
atendiendo a la necesidad que tiene el Derecho de estar en constante cambio en atencion a las

necesidades de la sociedad.

De igual forma es importante hacer referencia a que la presente investigacion tiene un
objeto cientifico, debido a que la misma busca el analisis sistematico de aquellas
normatividades que precisamente buscan la penalizacion de ciertas conductas calificadas como

delito en el Cddigo Penal.

12



Objetivos de la Investigacion
Objetivo General

Analizar el procedimiento de juzgamiento de los delitos menos graves establecido en el
Cddigo Organico Procesal Penal VVenezolano.

Objetivos especificos:

Reconocer cuando procede el juzgamiento de los delitos menos graves.

Identificar cuando son aplicables las Formulas Alternativas a la Prosecucion del Proceso
en el procedimiento de los delitos menos graves.

Describir los delitos objeto del procedimiento de juzgamiento de los delitos menos

graves.

Alcances y Limitaciones

La presente investigacion tiene como objeto analizar el procedimiento de juzgamiento
de los delitos menos graves establecido en el Codigo Organico Procesal Penal Venezolano,
investigacion que se realizara revisando la doctrina, jurisprudencias y leyes que existen en
Venezuela relacionadas con este tema en particular desde el campo tematico de los procesos

Venezolanos, por tanto la investigacion se inicia con un alcance exploratorio.

Segun Fidias G, Arias (2006) en su obra el proyecto de investigacion, define las limitaciones

de la siguiente manera:

Las limitaciones de una investigacion son obstaculos que
eventualmente pudieran presentarse durante el desarrollo de la
investigacion. La falta de cooperacion de los encuestados al suministrar
la informacion es un ejemplo de una limitacion u obstaculo confrontado
por el investigador. (p.13)

En cuanto a las limitaciones de la presente investigacion podemos encontrar la
insuficiencias legales en cuanto a este tema relativamente nuevo en la legislacion Venezolana,
otra limitacion importante podria tratarse de la subjetividad aplicada para analizar este
procedimiento establecido, ya que el mismo puede ser considerado positivo o negativo de

acuerdo a diferentes consultas realizadas o segun nuestro criterio como investigadores.
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CAPITULO I
MARCO TEORICO
Antecedentes de la investigacion

A continuacién se presentan estudio previo a la presente investigacion que permitira
asumirlos como antecedentes, los cuales guardan relacion con la presente investigacion y han
sido extraidos como producto de una revision exhaustiva en diferentes bibliotecas y fuentes

electronicas.

En primera instancia se tomaron como referentes tedricos y legales la Constitucion de
la Republica Bolivariana de Venezuela asi como el Cddigo Organico Procesal Penal
Venezolano, Metodoldgicamente este trabajo se presenta como de tipo descriptiva con un
disefio documental y analitico bibliogréfico, para la recoleccion de datos se usaron las técnicas
de observacion documental, el resumen analitico, interpretdndose de manera sistematica para

obtener resultado con base a las leyes.

Por otra parte se toma la investigacion realizada por Alberto Gotera y Daniel Marcano
(2012) en su tesis titulada: “Analisis de la naturaleza de los delitos que se juzgan en el
procedimiento de juzgamiento de los delitos menos graves en el Codigo Organico Procesal
Penal de Venezuela”, el cual determina de forma especifica la naturaleza de estos delitos, asi

como el estudio de la flagrancia con respecto a estos.

De igual forma se usa como referencia la investigacion realizada por Eric Pérez
Sarmiento (2009), la cual obtuvo por nombre “Comentarios al Codigo Organico Procesal
Penal” el cual hace una serie de comentarios importantes a la exposicion de motivos del codigo
organico procesal penal, asi como comentarios a todo el articulado, asi como referencias a la

legislacion Venezolana y extrajera.

Amaro.R (2010) en su tesis titulada “problemas de los procedimientos especiales en
materia penal”, realizada en la Universidad Bicentenaria de Aragua para la obtencion del titulo
de abogado, establece que estas problematicas se deben abordar desde 2 perspectivas, las cuales
hacen referencia en primer lugar en que se debe reconocer que existen procedimientos
especiales dentro de una misma normativa legal, lo cual no acarrea disturbios en la jurisdiccion,

ya que la relacion entre los procedimientos especiales y el procedimiento ordinario esta
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concebida bajo principios uniformes, de manera tal que, por lo general las reglas del
procedimiento ordinario son supletorias para el procedimiento especial.

Bases teoricas
Derecho procesal

Segun Cortes Dominguez (2011), el Derecho Procesal “es el conjunto de normas que
regula los requisitos y los efectos del proceso, y esta formado por normas procedimentales (que
regulan el procedimiento) y por normas organicas (que regulan la creacién y el funcionamiento

de los 6rganos judiciales).”
Tomando en cuenta este concepto es importante destacar algunas caracteristicas:

El derecho procesal Forma parte del Derecho Publico por dos razones: en primer lugar,
por la intervencion en el proceso de 6rganos de naturaleza publica, cuales son los drganos
judiciales (que son 6rganos del Estado) y, en segundo lugar, porque su fin Gltimo es un interés
que tiene también naturaleza publica, pues consiste en la aplicacion del Derecho al caso

concreto.

Sus normas son imperativas, es decir, se excluye el juego de la autonomia de la voluntad
respecto de las normas de Derecho Procesal, puesto que estas normas son de cumplimiento

obligatorio.

Tiene gran relacion con otras disciplinas juridicas y especialmente con las normas
constitucionales, en la constitucién nacional se encuentran importantes preceptos de caracter

procesal.

Ahora bien por otra parte Vicente Puppio (2008), en su obra teoria general del proceso define

al derecho procesal como:

Conjunto de normas que rigen los requisitos, y maneras de
acudir a los 6rganos jurisdiccionales, es decir, es la rama del derecho
que estudia el conjunto de normas y principios que regulan la funcion
jurisdiccional y por tanto fija el procedimiento que se va seguir para
obtener la actuacion del derecho positivo y que determinan las personas
que deben someterse a la jurisdiccion del estado y los funcionario
encargados de ejercerla. (p. 59)
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En esta importante definicion en primer lugar se hace referencia a que la funcién
jurisdiccional, es una funcién unica del estado, como también se refiere a los funcionarios
encargados de ejercerla como por ejemplo los jueces, por otra parte también hace mencion del
procedimiento y se refiere a las personas sometidas a la jurisdiccion o las que pueden acudir a

ella, trastocando un poco el punto de la legitimidad.
Proceso penal

Calderon Sumarriva, Anaafirma que “la palabra proceso viene de la voz latina
“procederé”, que significa avanzar en un camino hacia determinado fin. Precisamente el
proceso penal es el camino por recorrer entre la violacion de la norma y la aplicacion de la

sancion.

Melgarejo Barreto Pepe (2011), en su obra curso de derecho procesal, afirma que:

El proceso penal es, fundamentalmente, una relacién juridica,
esto es, una 0 mas relaciones entre personas (también juristas, en el
sentido amplio de que sus poderes, derechos, obligaciones y facultades
surgen de la ley), que producen efectos juridicos (efectos
interpersonales o sociales reconocidos por el orden juridico. (p.29)

El proceso penal genera derechos y obligaciones entre los sujetos procesales, se
reconocen diversos intereses y pretensiones que se enfrentan, en algunos casos, y en otros,
coadyuvan (Juez, Ministerio Publico, Imputado, Parte Civil y Tercero Civilmente
Responsable). Por el proceso surgen entre los sujetos procesales relaciones juridicas de orden

publico, en consecuencia derechos y obligaciones.

El objeto principal del proceso penal, es investigar el acto cometido, el cual debe ser
confrontado con los tipos penales. Pero también es importante la restitucion de la cosa de la que

se ha privado al agraviado o la reparacion del dafio causado con el delito.

Para que se dé el proceso penal, es necesario que exista un hecho o acto humano que se
encuentre en un tipo penal y, ademas, que pueda ser atribuido a una persona fisica en el grado

gue sea, como autor coautor, instigador o complice.
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Segun Manzini (1996), “el proceso penal es el conjunto de los actos concretos, previstos
y regulados en abstracto por el derecho procesal penal, cumplido por sujetos pablicos o

privados, competentes o autorizados, a los fines del ejercicio de la jurisdiccion penal”.

Estos actos los realiza tanto el juez, como el Ministerio Publico y el imputado los cuales
son los sujetos principales y esenciales en el proceso penal, como también otras personas que
intervienen por razones diversas en el mismo proceso, tales como los testigos, defensores,

peritos, entre otros.
Delito

El Codigo Penal Venezolano no establece en forma expresa una definicion legal de
delito, pero el Dr. Hernando Grisanti Aveledo recurre al articulo 1 del Cddigo Penal
Venezolano, que prevé el principio de legalidad, El cual establece, “nadie podra ser castigado
por un hecho que no estuviere expresamente previsto como punible por la ley, ni con penas que

ella no hubiere establecido previamente.”

En este sentido es importante de igual forma hacer referencia al articulo 61del Codigo

Penal el cual reza lo siguiente:

Nadie puede ser castigado como reo de delito no habiendo
tenido la intencion de realizar el hecho que lo constituye, excepto
cuando la ley se lo atribuye como consecuencia de su accion u omision.
El que incurra en faltas, responde de su propia accion u omision, aunque
no se demuestre que haya querido cometer una infraccion de la ley. La
accion u omision penada por la Ley se presumira voluntaria, a no ser
que conste lo contrario.

Esta constituye la norma rectora de la responsabilidad penal en nuestro Codigo Penal
Venezolano y partiendo de estas, define al delito como: “Las acciones u omisiones previstas

por la ley y castigados por ella con una pena”.

Tomando en cuenta lo anterior, el delito es toda accion u omision voluntaria penada por
la ley, cabe destacar que esta definicidén se encuentra contenida en el articulo nimero 1 de

nuestro Codigo Penal, tal y como se menciond anteriormente.
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En forma simple, lo que hace caracteristico al delito es la existencia de una norma
juridica que debe haber sido dictada con anterioridad al hecho, que amanece fija una sancién al

que realiza el delito.
Delitos menos graves

Segun la sentencia Nro. 552, del tribunal supremo de justicia-Sala de casacion penal del 4

de agosto del 2015, se establece lo siguiente:

En esta sentencia hace una importante definicion y diferenciacion de los delitos menos
graves con respecto a otros delitos, la misma establece que se entiende por delitos menos graves

los delitos de accion publica y cuya pena no excedan ocho afios de privacion de libertad.

De igual forma hace una importante referencia con respecto a los supuestos de
procedencia de este tipo de delitos, basandose en el articulo 354 del Cédigo Organico Procesal
Penal Venezolano, mencionando que cuando se trata de delitos como: el homicidio intencional,
violacion, delitos que atenten contra la libertad, integridad e indemnidad sexual de nifios, nifias
y adolescentes, secuestro, corrupcion, delitos contra el patrimonio publico y la administracién
publica, trafico de drogas de mayor cuantia, entre otros no pueden ser juzgados mediante este
procedimiento, a partir de ello con un riguroso analisis estudia si el delito de funcionamiento
ilicito de maquinas traganiqueles sin licencia previa se encuentra enmarcado dentro de estos

supuestos.

En este caso en especifico se trata de esclarecer si este delito constituye un delito que
atente contra el patrimonio publico o la administracién publica, para de esta forma poder

determinar si es procedente o no el procedimiento de los delitos menos graves.

Esta sentencia sefialo que este tipo de acto econdémico ilicito se encuentra previsto y
sancionado en el articulo 54 de la Ley para el Control de Casinos, Salas de Bingos y Maquinas
Traganiqueles, la cual sefiala que cualquier actividad dirigida a la operacion de casinos, salas
de bingo y maquinas traganiqueles, esta supeditada a la obtencion de la autorizacion y/o licencia
pertinente para la operatividad y funcionamiento, que no es otorgada sino Unica y
exclusivamente por la Administracion Pablica a través de la Comision Nacional de Bingos y
Casinos, el cual es el 6rgano encargado de la supervision de todas las actividades que se

relacionen con ella
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Es por ello que por lo anteriormente citado se hace improcedente el procedimiento de
los delitos menos graves para este caso en especifico, por tratarse de un delito que atenta contra

la administracion pablica.
Decision Nro. 081-15 de corte de apelaciones sala 2 de Zulia, de 9 marzo del 2015,

En primer lugar es importante considerar que la peticion en que versa este escrito esta
dirigido a impugnar una decisién fecha 17 de enero de 2015, dictada por el Juzgado Séptimo
de Primera Instancia Estadal en Funciones de Control del respectivo Circuito Judicial Penal,
mediante la cual se decreté una medida cautelar de privacion judicial preventiva de libertad,
contra la referida imputada, por encontrarse presuntamente incursa en la comision de los delitos
de Instigacion publica e intimidacién publica por medio de informacién falsa, contra el orden

publico.

En este sentido plantea el recurrente como primera denuncia, que el este asunto penal
debe seguirse mediante el procedimiento especial para el juzgamientos de los delitos menos

graves.

Cabe destacar de igual forma como segundo motivo de impugnacion la detencion

ilegitima de la imputada de autos por no existir flagrancia en presente asunto penal.

Una vez efectuado un breve recuento procesal de las actuaciones que conforman el
presente caso, los respectivos jurisdicentes compartieron el criterio el cual establece que los
tipos penales de instigacion publica e intimidacion publica por medio de difusion de
informacidn falsa no se encontraban exceptuados de la aplicacion del procedimiento especial
para el juzgamiento de los delitos menos graves.

En la presente decision se hace una importante referencia al articulo 354 y sus
respectivos requisitos de procedencia, los cuales ya hemos citado anteriormente. En el caso bajo
estudio estos importantes juristas observaron que los tipos penales atribuidos a la respectiva
procesada son de accién publica, cuya pena no excede de ocho (8) afios en su limite superior y
no se encuentran exceptuados por la norma establecida en el respectivo Cédigo Orgéanico
Procesal Penal, Por lo que resultaba aplicable en el acto de presentaciéon de la imputada el
procedimiento establecido para el juzgamiento de delitos menos graves.

No obstante se observd que a la referida imputada no fue impuesta de las formulas

alternativas a la prosecucion del proceso, las cuales pueden ser acordadas en la misma
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oportunidad de celebrarse la audiencia formal de imputacion, en caso de que sea solicitado por
el procesado, tal como lo sefiala el articulo 358 del nuestro Codigo Organico Procesal Penal.

En razon de lo antes expuesto, se procedid a imponer el correspondiente decreto de
nulidad, y se ordend al tribunal de Instancia que el presente asunto sea tramitado por las reglas
del procedimiento especial para el juzgamiento de los delitos menos graves, en razén que los
delitos imputados a la procesada atentan contra el orden publico, razén por la cual no se

encuentran exceptuados de la aplicacion de este procedimiento especial.

Se hizo mencion al principio del Debido Proceso consagrado en el articulo 49 de la
Constitucion Nacional, el derecho a la Tutela Judicial Efectiva, previsto en el articulo 26 del
texto constitucional, puesto que con éste ultimo, no sélo se garantiza el acceso a los 6rganos de
justicia, el derecho a obtener una pronta y oportuna respuesta de lo planteado, el acceso a los
procedimientos de ley, el ejercicio de los recursos; sino que el mismo, también consagra la

emision de decisiones justas, debidamente razonadas y motivadas.

Basado en ello se declaré parcialmente con lugar el recurso de apelacion de autos
interpuesto y se procedié a anular la decision de fecha 17 de enero de 2015, dictada por el
Juzgado Séptimo de Primera Instancia Estadal en Funciones de Control del respectivo Circuito
Judicial Penal y en consecuencia se ordeno la reposicion de la causa al estado que un érgano

subjetivo distinto procediera a realizar un nuevo acto de presentacion de imputado.

Es importante destacar que luego de hacer uso de distintas jurisprudencias que hacen
referencia al juzgamiento de los delitos menos graves, encontramos en ambas que primeramente
se estudia si dichos delitos se encuentran exceptuados del respectivo juzgamiento, haciendo uso

para ello del articulo 354 de nuestro Cédigo Organico Procesal Penal.

Luego de ello se procede a verificar las respectivos delitos corresponden a delitos de
accion publica o que afectan directamente a la administracion publica, es por ello que estas
importantes jurisprudencias nos sirven bases teoricas para Reconocer cuando corresponde el
juzgamiento de los delitos menos graves, o cuando ciertamente son aplicables las férmulas

alternativas a la prosecucion del proceso.
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Bases legales

En primer lugar se toma en cuenta el principio de celeridad establecido en la
Constitucion de la Republica Bolivariana de Venezuela, La cual esta enfocada en el articulo

257 de la misma ley y establece lo siguiente:

El proceso constituye un proceso fundamental para la realizacion de
justicia. Las leyes procesales estableceran la simplificacion,
uniformidad y eficacia de los trdmites y adoptara un procedimiento
breve, oral y publico no se sacrificard la justicia por omision de
formalidades no esenciales.

De igual manera es importante tomar en consideracion lo establecido en el articulo

namero 2 y 26 de nuestra carta magna los cuales establecen lo siguiente:

Articulo 2

Venezuela se constituye en un Estado democratico y social de Derecho
y de Justicia, que propugna como valores superiores de su ordenamiento
juridico y de su actuacion, la vida, la libertad, la justicia, la igualdad, la
solidaridad, la democracia, la responsabilidad social y en general, la
preeminencia de los derechos humanaos, la ética y el pluralismo politico.

Articulo 26

Toda persona tiene derecho de acceso a los 6rganos de administracion
de justicia para hacer valer sus derechos e intereses, incluso los
colectivos o difusos, a la tutela efectiva de los mismos y a obtener con
prontitud la decision correspondiente.

El Estado garantizara una justicia gratuita, accesible, imparcial, idonea,
transparente, auténoma, independiente, responsable, equitativa vy
expedita, sin dilaciones indebidas, sin formalismos o reposiciones
indtiles.

La tutela Judicial efectiva se confina en lo establecido en este articulo, en este sentido
es importante destacar que todos los ciudadanos sin exclusion de ningun tipo tiene derecho a
ser amparado por los tribunales, para que este 6rgano publico le garantice el goce y disfrute de
todas y cada una de las garantias constitucionales, aun en aquellas inherentes a la persona que
no figuren expresamente en la constitucion y en los convenios internacionales sobre derechos

humanos.
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Asi mismo citaremos el articulo nimero 1 del Cédigo Penal, el cual establece lo
siguiente: “Nadie podra ser castigado por un hecho que no estuviere expresamente previsto

como punible por la ley, ni con penas que ella no hubiere establecido previamente.”
Procedimiento para el juzgamiento de los delitos menos graves:

Este procedimiento de encuentra establecido en el Cddigo Organico Procesal Penal
Venezolano Titulo 11, del procedimiento para el juzgamiento de los delitos menos graves, desde

el articulo 354 hasta el 371, y el mismo se citara textualmente a continuacion:
Procedencia.

Articulo 354. El presente procedimiento sera aplicable para el juzgamiento de los delitos menos
graves. A los efectos de éste procedimiento, se entiende por delitos menos graves, los delitos
de accidn publica previstos en la ley, cuyas penas en su limite maximo no excedan de ocho afios
de privacion de libertad. Se exceptuan de este juzgamiento, independientemente de la pena,
cuando se tratare de los delitos siguientes: homicidio intencional, violacién; delitos que atenten
contra la libertad, integridad e indemnidad sexual de nifios, nifias y adolescentes; secuestro,
corrupcion, delitos contra que el patrimonio pablico y la administracion publica; trafico de
drogas de mayor cuantia, legitimacion de capitales, contra el sistema financiero y delitos
conexos, delitos con multiplicidad de victimas, delincuencia organizada, violaciones a los
derechos humanos, lesa humanidad, delitos contra la independencia y seguridad de la nacion y

crimenes de guerra.
Medida de coercidn personal

Articulo 355. Salvo en los casos de comprobada contumacia o rebeldia, a los procesados y
procesadas por delitos menos graves, conforme a lo previsto en el articulo anterior, se les podra
decretar medidas cautelares sustitutivas a la privacion judicial preventiva de libertad, de
acuerdo a lo previsto en el articulo 242 de éste Codigo. Se entiende por contumacia o rebeldia

del procesado o procesada, cualquiera de los siguientes hechos:

1. La falta de comparecencia injustificada del procesado o procesada, de acudir al llamado del

organo jurisdiccional, o del Ministerio Publico.
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2. La conducta violenta o intimidatoria, debidamente acreditada, del imputado o imputada
durante el proceso hacia la victima o testigos.

3. El incumplimiento de las medidas cautelares sustitutivas a la privacion judicial preventiva de

libertad impuesta.
4. El encontrarse incurso en un nuevo hecho punible.

En estos casos, el Juez o Jueza de Instancia Municipal de oficio o a solicitud del Ministerio
Publico, previa comprobacion del hecho podra revocar la medida o medidas cautelares
sustitutivas a la privacion judicial preventiva de libertad, que hayan sido previamente acordadas

sin perjuicio de volver a otorgarlas.
Audiencia de imputacion.

Articulo 356. Cuando el proceso se inicie mediante la interposicion de una denuncia, querella
o de oficio, el Ministerio Pablico luego de la investigacion preliminar y la préctica de las
diligencias tendientes a investigar y hacer constar la comision del delito, las circunstancias que
permitan establecer la calificacion y la responsabilidad de los autores y demas participes, asi
como el aseguramiento de los objetos activos y pasivos relacionados con la perpetracion;
solicitara al Tribunal de Instancia Municipal proceda a convocar al imputado o imputada
debidamente individualizado o individualizada para la celebracién de una audiencia de

presentacion, la cual se hara dentro de las cuarenta y ocho horas siguientes a su citacion.

En la audiencia de presentacion, ademas de verificarse los extremos previstos en el articulo 236
de este Cdadigo, la legitimidad de la aprehension, y la medida de coercion personal a imponer;
el Ministerio Publico realizara el acto de imputacidon, informando al imputado o imputada del
hecho delictivo que se le atribuye con mencion de las circunstancias de tiempo, modo y lugar
de su comisidn, incluyendo aquellas de importancia para la calificacion juridica y las

disposiciones legales que resulten aplicables.

En esta audiencia, el Juez o0 Jueza de Instancia Municipal, deberd imponer al imputado del
precepto constitucional que le exime de declarar en causa propia, e igualmente le informara de
las Formulas Alternativas a la Prosecucion del Proceso, las cuales de ser solicitadas, podran
acordarse desde esa misma oportunidad procesal, con excepcion del procedimiento especial por
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Admisién de los Hechos. La resoluciéon de todo lo planteado se dictard al término de la

audiencia de presentacion.

Cuando el proceso se inicie con ocasion a la detencion flagrante del imputado o imputada, la
presentacion del mismo se hara ante el Juez o Jueza de Instancia Municipal, dentro de las
cuarenta y ocho horas siguientes a su detencién, siguiéndose lo dispuesto en el primer y segundo

aparte de este articulo.
Principio de Oportunidad y Acuerdos Reparatorios

Articulo 357. EIl Principio de Oportunidad y los Acuerdos Reparatorios podran solicitarse y
acordarse desde la audiencia de imputacién. Los supuestos para la procedencia, cumplimiento
y aplicacion de las Formulas Alternativas a la Prosecucion del Proceso sefialadas en el aparte

anterior, se regiran por lo previsto en las normas del procedimiento ordinario.
Suspension Condicional del Proceso

Articulo 358. La Suspension Condicional del Proceso podré acordarse desde la fase
preparatoria, siempre que sea procedente y el imputado o imputada en la oportunidad de la
audiencia de presentacion asi lo haya solicitado y acepte previamente el hecho que se le atribuye
en la imputacion fiscal. A esta solicitud el imputado o imputada, debera acompafiar una oferta
de reparacion social, que consistird en su participacion en trabajos comunitarios, asi como el

compromiso de someterse a las condiciones que fije el Juez o Jueza de Instancia Municipal.

Si la solicitud es efectuada por el imputado o imputada en la oportunidad de celebrarse la
audiencia preliminar, se requerira que el imputado o imputada, en dicha audiencia, una vez

admitida la acusacion fiscal, admita los hechos objeto de la misma.
Condiciones

Articulo 359. Son condiciones para el otorgamiento de la Suspension Condicional del Proceso,
la restitucion, reparacion o indemnizacion por el dafio causado a la victima, en forma material
o simbolica, el trabajo comunitario del imputado o imputada, acusado o acusada en cualquiera
de los programas sociales que ejecuta el Gobierno Nacional y/o trabajos comunitarios, en la

forma y tiempo que determina el Juez o Jueza de Instancia, segun la formacion, destrezas,
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capacidades y demés habilidades del imputado o imputada, acusado o acusada, que sean de
utilidad a las necesidades de la comunidad.

El trabajo comunitario del imputado o imputada, acusado o acusada, se hara cuidando en todo
momento que la labor social no obstaculice el trabajo que al momento de la comision del hecho

punible venia desarrollando como medio de sustento personal y familiar.

Ademas de la participacion del imputado o imputada en las actividades de contenido social
establecidas en los apartes anteriores, el Juez o Jueza de Instancia Municipal podré establecer

cualquiera de las condiciones previstas en el procedimiento ordinario.
Régimen de Prueba

Articulo 360. El régimen de prueba esta sujeto al control y vigilancia por parte del Juez o Jueza
de Instancia, quien deberé designar a un representante del consejo comunal u organizacion
social existente de la localidad que ejerza funciones de coordinador, director o encargado del

programa o actividad social a la que se someta el imputado o imputada, acusado o acusada.

La persona designada conforme a lo previsto en el encabezamiento de este articulo, debera
presentar un informe mensual al Juez o Jueza de Instancia Municipal del cumplimiento de las
condiciones impuestas. Dicho informe deberd contar con el aval de la organizacion del poder

popular correspondiente, en garantia del principio de participacion ciudadana.
Duracion y Verificacion de las Formulas Alternativas a la Prosecucion del Proceso

Articulo 361. Las Férmulas Alternativas a la Prosecucion del Proceso solicitadas por el
imputado o imputada, que se hayan acordado en la oportunidad de llevarse a cabo la audiencia
de imputacion o en la audiencia preliminar; que consistan en la Suspension Condicional del
Proceso 0 en un Acuerdo Reparatorio estipulado a plazos, su duracién no podréa ser inferior a

tres meses ni superior a ocho meses, de cumplimiento efectivo de las condiciones impuestas.

Vencido el lapso otorgado para la duracién de las Férmulas Alternativas a la Prosecucion del
Proceso, prevista en el aparte anterior; el Juez o Jueza de Instancia Municipal procedera a
verificar, dentro de los diez dias habiles siguientes, el cumplimiento de las condiciones

impuestas si se trata de una Suspensién Condicional del Proceso, o el cumplimiento definitivo
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si se trata de un Acuerdo Reparatorio, asi como el cumplimiento o no de las medidas cautelares

sustitutivas a la privacion judicial preventiva de libertad.

Si de la verificacion a la que se refiere el aparte anterior, el Juez o Jueza de Instancia Municipal,
comprueba el cumplimiento de las condiciones impuestas en la Suspension Condicional del
Proceso, o el cumplimiento definitivo del Acuerdo Reparatorio, asi como el cumplimiento de
las medidas cautelares sustitutivas a la privacién judicial preventiva de libertad decretadas en
la audiencia de presentacion, con posterioridad a ésta o en la audiencia preliminar, podra dictar
sentencia de sobreseimiento por extincion de la accién penal, notificando de ello a las partes y

a la victima no querellada.

Contra el auto que decrete el sobreseimiento de acuerdo a lo previsto en el aparte anterior, las
partes podrén ejercer recurso de apelacion, el cual serd conocido por la Corte de Apelaciones
del respectivo Circuito Judicial Penal.

Incumplimiento

Articulo 362. Cuando de la verificacion a que se refiere el articulo anterior, se compruebe el
incumplimiento del Acuerdo Reparatorio en el plazo fijado, o de las condiciones impuestas para
la Suspension Condicional del Proceso, asi como de las medidas cautelares sustitutivas a la
privacion judicial preventiva de libertad que se hayan decretado en la audiencia de presentacion,
con posterioridad a ésta 0 que se decretaron en la audiencia preliminar; el Juez o Jueza de

Instancia Municipal, procedera de la siguiente manera:

1. Si la Suspension Condicional del Proceso o el Acuerdo Reparatorio cuyo cumplimiento se
ha ofertado a plazos, se ha solicitado y acordado en la oportunidad de celebrarse la audiencia
de imputacion, el Juez o Jueza de Instancia Municipal, notificard del incumplimiento al
Ministerio Publico, a los efectos de que éste en el lapso de sesenta dias continuos siguientes,

presente el correspondiente acto conclusivo.

2. Si el Acuerdo Reparatorio cuyo cumplimiento se ha ofertado a plazos, o la Suspension
Condicional del Proceso, se ha solicitado y acordado en la oportunidad de celebrarse la
audiencia preliminar, el Juez o Jueza de Instancia Municipal, notificara del incumplimiento al

Ministerio Publico y pasara a dictar sentencia de condena, conforme al procedimiento especial

26



por admision de los hechos, previsto en la parte final del numeral 1 del articulo 371 del presente
Cadigo.

Actos Conclusivos

Articulo 363. El Ministerio Publico, recibida la notificacion del Juez o Jueza de Instancia
Municipal, acerca del incumplimiento a que se refiere el numeral 1 del articulo anterior, debera
dentro de los sesenta dias continuos siguientes dictar el acto conclusivo que estime prudente de

acuerdo a las resultas de la investigacion.

Si en la oportunidad de la audiencia de imputacién, el imputado o imputada no hizo uso de las
Formulas Alternativas a la Prosecucion del Proceso, el Ministerio Publico deberd concluir la
investigacion dentro del lapso de sesenta dias continuos siguientes a la celebracion de dicha

audiencia, de acuerdo a lo previsto en el articulo 358 del presente Cadigo.
Archivo Judicial

Articulo 364. Si vencidos los lapsos a los que se refieren el encabezado y primer aparte del
articulo anterior, el Ministerio Publico, ha omitido la presentacion del correspondiente acto
conclusivo, el Juez o Jueza de Instancia Municipal, decretard el Archivo Judicial de las
actuaciones, el cual comporta el cese inmediato de todas las medidas de coercion personal,
cautelares y de aseguramiento impuestas y la condicion de imputado o imputada.

Audiencia Preliminar

Articulo 365. Presentada la acusacion el Juez o Jueza convocara a las partes a una audiencia
oral que debera realizarse dentro de un plazo no menor de diez dias ni mayor de quince dias

habiles siguientes.

La victima podré presentar acusacion particular propia dentro del plazo de tres dias contados
desde la fecha de la notificacion de la convocatoria o adherirse a la acusacion del Fiscal o la

Fiscal del Ministerio Publico hasta el mismo dia de la audiencia oral.

Cuando previamente a la celebracion de la audiencia preliminar, conste en autos que la victima
ha delegado la representacion de sus derechos en el Ministerio Pablico, éste asumird su

representacion, en cualquier estado del proceso, por lo que si llegado el dia y hora para la
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celebracion de la audiencia preliminar, el Juez o Jueza de Instancia Municipal verificare la

presencia del resto de las partes, llevara a cabo la celebracion del acto.

En los casos en que la victima no hubiere delegado su representacion en el Ministerio Publico,
la misma se tendra como debidamente citada cuando haya sido notificada por cualquiera de los

medios contemplados en este Codigo y asi conste en autos.

Si estando la victima debidamente citada para la realizacion de la audiencia preliminar, no

compareciere, la audiencia se realizara sin su presencia.

Correspondera al Juez o Jueza de Instancia Municipal realizar lo conducente para garantizar

que se celebre la audiencia preliminar en la oportunidad establecida.
Reglas para la Incomparecencia

Articulo 366. Llegado el dia y hora para la celebracion del acto de audiencia preliminar, el Juez
0 Jueza de Instancia Municipal, una vez corroborada la inasistencia de alguna de las partes

podré diferir la audiencia en una Unica oportunidad.

En el acto de diferimiento y a los fines de la celebracion de la audiencia preliminar que haya de
fijarse nuevamente, se atenderan las reglas establecidas en el articulo 310 de este Cadigo, en

cuanto sean aplicables.

En todo caso, el lapso para la celebracion de la nueva audiencia preliminar, debera hacerse
dentro de los diez dias habiles siguientes, a la fecha de diferimiento; salvo el supuesto de
incomparecencia injustificada del imputado cuya audiencia preliminar se hard una vez

ejecutada la orden de aprehension librada en su contra.

En el acto de diferimiento, el Juez o Jueza de Instancia Municipal debera dejar constancia en
acta de la citacion de las partes presentes, y ordenara la citacion de los ausentes, para su
asistencia en la nueva fecha fijada; salvo el supuesto de abandono técito de la defensa privada,
en cuyo caso se ordenara lo conducente para la designacion de un defensor o defensora publico

penal.
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Facultades y Cargas de las partes

Articulo 367. Hasta cinco dias antes de la fecha fijada para la celebracidon de la audiencia
preliminar, el fiscal o la fiscal, la victima, siempre que se haya querellado o presentado una
acusacion particular propia, y el imputado o imputada, podran realizar por escrito los actos y

cargas procesales previstos en el articulo 311 de este Cédigo.

La imposicion o revocacién de una medida de coercidn personal, la aplicacion de las Formulas
Alternativas a la Prosecucion del Proceso, la solicitud de aplicacion del procedimiento por
Admisién de los Hechos; y la proposicion de pruebas que podrian ser objeto de estipulacion
entre las partes; podran ser igualmente planteadas de forma oral al momento de llevarse a cabo
el desarrollo de la audiencia preliminar, las cuales seran resueltas por el Juez o Jueza de

Instancia Municipal al término de la audiencia preliminar.
Desarrollo de la audiencia

Articulo 368. El dia sefialado se realizara la audiencia en la cual las partes expondran
brevemente los fundamentos de sus peticiones. Durante la audiencia, el imputado o imputada
podra solicitar que se le reciba su declaracion, la cual serd rendida con las formalidades

previstas en este Cadigo.

El Juez o Jueza de Instancia Municipal, informara a las partes sobre las medidas alternativas a
la prosecucion del proceso, aun cuando de las mismas el imputado o imputada haya hecho uso

en audiencia de presentacidn y se hubiese verificado su incumplimiento.

En ningun caso se permitird que en la audiencia preliminar se planteen cuestiones que son
propias del juicio oral y publico. Finalizada la audiencia el Juez o Jueza resolvera, conforme a
lo previsto en el articulo 313 de este Codigo.

Cuando al término de la audiencia preliminar, el Juez admita parcialmente la acusacion del
Ministerio Publico o del querellante y ordene la apertura a juicio, y otorgue a los hechos una
calificacion juridica provisional distinta a la contenida en éstas; si la nueva calificacion juridica
arrastra la incompetencia sobrevenida del Tribunal de Instancia Municipal, asi lo declarara,
declinando la competencia al Tribunal de Primera Instancia Estadal en Funciones de Control
respectivo.
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Auto de apertura a juicio

Articulo 369. La decision por la cual el Juez o Jueza de Instancia Municipal admite la acusacion,
se dictara ante las partes y la misma debera contener los requisitos establecidos en el articulo
314 de este Codigo.

Del Juicio Oral y Publico

Articulo 370. La celebracién del Juicio Oral y Publico, se hara ante un Tribunal Unipersonal de
Primera Instancia en Funciones de Juicio del Circuito Judicial Penal del respectivo estado donde
se encuentre el Juzgado de Primera Instancia Municipal, o de la extensiéon de dicho Circuito

Judicial Penal més cercano.

La celebracion del juicio oral y publico, se hara siguiendo las normas previstas para la fase de

juicio en el procedimiento
Admision de los Hechos

Articulo 371. El procedimiento por admision de los Hechos, procedera desde la audiencia
preliminar, una vez admitida la acusacién presentada por el Ministerio Publico, hasta antes de

la recepcion de pruebas.
En la aplicacion de esta institucion, se observaran las siguientes reglas:

1. Cuando la Admision de los Hechos, sea solicitada de manera libre y voluntaria por el
imputado o imputada, en la oportunidad de celebrarse la audiencia preliminar, y el Juez o Jueza
de Instancia Municipal, verifique que éste o ésta, durante la fase preparatoria incumplié de
acuerdo a lo previsto en el articulo 362 de este Codigo, con una Formula Alternativa a la
Prosecucion del Proceso que le hubiese sido acordada; rebajara la pena que resulte aplicable
solamente en un tercio. Igual rebaja aplicara si luego de acordada la Formula Alternativa a la
Prosecucion del Proceso durante la audiencia preliminar, se determina el incumplimiento de la

mismas.

2. Cuando la Admision de los Hechos, sea solicitada de manera libre y voluntaria por el
imputado o imputada, en la oportunidad de la audiencia preliminar, y el Juez o Jueza de

Instancia Municipal, verifique que éste o ésta, durante la fase preparatoria, no hizo uso de las
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Formulas Alternativas a la Prosecucion del Proceso; rebajara la mitad de la pena que resulte

aplicable.

3. Cuando la Admision de los Hechos, sea solicitada de manera libre y voluntaria por el acusado
0 acusada, ante el Tribunal de Juicio, previo al inicio del debate probatorio; el Juez 0 Jueza de

Juicio; rebajara la pena que resulte aplicable solamente en un tercio.
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Definicion de términos basicos

Delito: Accidn que va en contra de lo establecido por la ley y que es castigada por ella con una

pena grave.

Pena: Sancién que produce la pérdida o restriccion de derechos personales de un sujeto hallado

responsable de la comision de una conducta punible.
Coercion: Accion de coercer o reprimir moral o fisicamente.

Contumaz: Que se mantiene firme en su comportamiento, actitud, ideas o intenciones, a pesar

de castigos, advertencias 0 consejos.

Sobreseimiento: Suspension por parte de un juez o de un tribunal de un procedimiento judicial,

por falta de pruebas o por otra causa.
Imputado (a): Que ha sido acusado de un delito.

Tipicidad: Elemento constitutivo de delito que consiste en la adecuacion del hecho que se

considera delictivo a la figura o tipo descrito por la ley.

Procedimiento: Actuacion que se sigue mediante tramites judiciales o administrativos
Juzgamiento: En Derecho, un juzgamiento es una decision de justicia

Proceso: Conjunto de fases sucesivas de un fendmeno o hecho complejo.

Audiencia: Momento procesal en que se aducen razones o se presentan las pruebas en juicio:
Querella: Acusacion presentada ante un juez o tribunal competente.

Querellante: Persona que presenta una querella.

Querellado: Persona contra la que se presenta una querella
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CAPITULO 11l

MARCO METODOLOGICO

Tipo de Investigacion

Se puede afirmar que la presente investigacion es de tipo descriptiva con un disefio
documental y analitico bibliografico, por cuanto se realiza un estudio de la doctrina, laley y la
jurisprudencia, para poder determinar los puntos relevantes con lo que respecta al
procedimiento especial para el juzgamiento de los delitos menos graves establecido en el

Caodigo Organico Procesal Penal Venezolano.
Bavaresco (2006), En su obra como hacer un disefio de investigacion expresa:

La investigacion descriptiva consiste en el manejo y procesamiento de
materiales bibliograficos especialmente libros, folletos y otros de
circulacion periodica en los cuales la lectura constituye la base de su
andlisis, por lo tanto la investigacion de tipo descriptiva tiene como
materia prima la descripcion de los documentos y materiales propias de
la investigacion, por lo que se convierte en un proceso sistematico de
busqueda, seleccion, lectura, registro organizacion, descripcion,
andlisis e interpretacion de datos extraidos de fuentes documentales
existentes en torno a un problema, con el fin de encontrar respuestas a
interrogantes planteadas en cualquier are del conocimiento humano.

(p.30)

En este sentido para la presente investigacion tomamos como base principalmente la
doctrina enmarcada en aquellos grandes autores del derecho penal, asi como la ley siendo la
base y el fundamento de la naturaleza de los delitos menos graves, los cuales describen a
plenitud el procedimiento por el cual se debe regir, es por ello que mediante la presente
investigacion nos dedicamos a seleccionar, describir, analizar e interpretar lo relativo a este

procedimiento.
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Métodos y Técnicas de Investigacion Juridica.

En esta fase se establecen los diferentes instrumentos o técnicas utilizadas en el
desarrollo de esta investigacion, los cuales deben contener principios y normas practicas
indispensables en la elaboracidn de la misma, y que al mismo tiempo, permitan el desarrollo de

los objetivos planteados y como efecto de este, se obtengan los resultados.

Rodriguez Villar Ana Luisa (2012), Establece los diferentes tipos de técnicas de
investigacion juridica, entre ellas la investigacion documental o directa la cual indica “La
investigacion documental se caracteriza por el empleo predominante de todo tipo de
documentos como fuentes de informacion, registros, material videografico, autogréafico, se le

asocia normalmente con la investigacion archivistica y bibliografica.” (p.15)

En concordancia con lo anterior la presente investigacion se presenta como de tipo
descriptiva con un disefio documental y analitico bibliografico, mediante esta se efectuara un
andlisis que permitira un estudio intelectual, la descripcion, la identificacion y sistematizacion
de los elementos de contenido, asi como también el significado y forma del documento y su
comparacion con otros documentos de similar significado y valor, todo ello tomando como base

fuentes de informacion como libros, jurisprudencias e importante informacion bibliogréfica.

Por consiguiente para el sustento de la investigacion realizada se llevé a cabo la
recoleccion de datos contenido en fuentes documentales que segun arias (2006) en su obra el
proyecto de investigacion define como documento “el soporte o base digital en que se registra

y conserva una informacion”. (p.28)
Fases Metodoldgicas

La presente investigacion se encuentra inmersa dentro del area de los procesos penales
venezolanos, por ende trastoca lo que es el derecho procesal, para ellos se realizan analisis e
interpretaciones de datos e informaciones que permitan obtener resultados que sirven para dar

respuesta a los objetivos planteados como los son:

Reconocer cuando procede el juzgamiento de los delitos menos graves.
Identificar cuando son aplicables las Férmulas Alternativas a la Prosecucion del Proceso

en el procedimiento de los delitos menos graves.
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Describir los delitos objeto del procedimiento de juzgamiento de los delitos menos

graves.
Para ello sera necesaria la aplicacion de técnicas interpretativas propias de area juridica.
Fuentes de conocimiento Juridico

El tema de las fuentes del derecho juega un papel muy importante para el entendimiento
y aplicacion de todo el ordenamiento juridico, pues tiene que ver con la vigencia juridica de los
sistemas normativos dotados de validez ética o socioldgica.

Sanchez N (2005) define como fuentes del conocimiento juridico, “El conjunto de datos y actos
que dan nacimiento a un orden normativo y sirven para analizar, evaluar y comprender los

fendmenos socio-juridico de un lugar determinado”.

En este sentido las fuentes del conocimiento juridico son las que permiten subsumir los
hechos que se producen en la vida real, entendiendo como fuente de conocimiento juridico todo
material que puede ser objeto de andlisis; es decir, todas aquellas cosas sensorialmente
aprehensibles que otorgan informacion sobre hechos juridicos relevantes, como las normas
juridicas, sentencias, doctrinas, elementos de diagndsticos, estadisticas, registros, documentos

etc.

Nufiez Jimenez Fernando (2010) Clasifica las fuentes del conocimiento juridico en dos
componentes “Las fuentes formales Directas como lo es la legislacion, la costumbre, tratados
internaciones y normas juridicas individualizadas y Las fuentes formales indirectas como la

jurisprudencia, principios generales del derecho y la doctrina.

Es por ello que para la presente investigacion hemos tomado de apoyo fuentes de la
legislacion Venezolana como el Cddigo Organico Procesal Penal, Cddigo Penal, y la
Constitucién de la Republica Bolivariana de Venezuela, ademéas algunas fuentes como

jurisprudencia e importantes textos emanados de doctrinas.
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CAPITULO IV

ANALISIS DE LOS RESULTADOS

1- Reconocer cuando procede el juzgamiento de los delitos menos graves

Para dar andlisis efectivo a lo que es reconocer cuando procede el juzgamiento de los
delitos menos graves establecidos en nuestro Cédigo Organico Procesal Penal, es menester
desarrollar algunos conceptos y doctrinas relacionados con este tema.

Tomando en consideracion el articulo 354, en primer lugar se habla de unos importantes
requisitos de procedencia, es decir este juzgamiento es aplicable a los delitos menos graves,

entendiéndose por ellos los delitos de accién pablica cuya pena no exceda de ocho (8) afios.

Se exceptuan de este procedimiento independientemente de la pena, cuando se tratare
de los delitos siguientes: homicidio intencional, violacion; delitos que atenten contra la libertad,
integridad e indemnidad sexual de nifios, nifias y adolescentes; secuestro, corrupcion, delitos
contra que el patrimonio publico y la administracién publica; trafico de drogas de mayor
cuantia, legitimacion de capitales, contra el sistema financiero y delitos conexos, delitos con
multiplicidad de victimas, delincuencia organizada, violaciones a los derechos humanos, lesa

humanidad, delitos contra la independencia y seguridad de la nacién y crimenes de guerra.

Segun Véasquez (2007), en su obra Derecho procesal Venezolano, define los delitos de

accioén publica de la siguiente manera:

Son aquellos que pueden ser perseguidos por la autoridad sin necesidad
de que se ponga una denuncia. Basta con que una autoridad los conozca
para que deba informar al Ministerio Publico, o bien es suficiente que
este los conozca para que inicie un procedimiento de investigacion.
Ejemplos: Robos, estafas, falsificacion de documentos.

Por ende es importante destacar entonces que el juzgamiento procede solo a aquellos
delitos de accion publica, es decir aquellos delitos que pueden ser perseguidos por una autoridad

sin necesidad de que exista una denuncia.
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Es de hacer referencia que segun el Articulo 65 de nuestro Cédigo Orgéanico Procesal
penal es de competencia de los tribunales de primera Instancia Municipal en funciones de
control el conocimiento de los delitos de accion publica, cuyas penas en su limite maximo no

excedan de ocho (8) afios, quedando excluidos los delitos citados con anterioridad.

En este procedimiento salvo en los casos de comprobada contumacia o rebeldia, a los
procesados se les podra decretar medidas cautelares sustitutivas a la privacion de libertad
conforme a lo previsto en el articulo 252 ejusdem el cual se aplica en el procedimiento penal

ordinario.

El procedimiento de los delitos menos graves puede iniciar por una denuncia, de oficio
o querella, de ser asi el Ministerio Publico luego de las investigaciones pertinentes y hacer
constar la comision de delito, solicitara al tribunal de instancia municipal proceda a la audiencia
de presentacion, la cual se haréa dentro de las cuarenta y ocho (48) horas siguientes a su citacion.
Esta audiencia servira para verificar los extremos de la ley, la legitimidad de la aprehension y
la medida de coercidn personal a imponer, en este caso el Ministerio Publico realizara el acto
de imputacion, informando al imputado del hecho que se le atribuye con mencion de las

circunstancias de tiempo, modo y lugar de comision.

Mediante esta audiencia de presentacion el juez debera imponer al imputado el precepto
constitucional que le exime de declarar en su contra e igualmente le informara de las formulas
alternativas de prosecucion del proceso, las cuales de ser solicitadas podran acordarse desde esa
misma oportunidad procesal, con excepcién del procedimiento por admision de los hechos.
Cuando el proceso se inicie con ocasion a la detencién flagrante del imputado, la presentacion
del mismo se hara ante el juez de instancia municipal, dentro de las cuarenta y ocho (48) horas

siguientes a su detencion.

Es importante sefialar de acuerdo a lo anteriormente planteado que mediante esta
reforma del Codigo Organico Procesal Penal Venezolano, se incluye este titulo del cual
hacemos referencia que se caracterizara por la aplicacion de nuevas instancias jurisdiccionales
y procedimientos para el conocimiento de los delitos menos graves cuya pena en su limite
superior no exceda de ocho (8) afios de privacion de libertad, previéndose su juzgamiento

mediante la aplicacion de un procedimiento breve que permita el enjuiciamiento en libertad, y
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posibilite la inclusion del imputado o imputada en el trabajo comunitario, de lo cual haremos

referencia posteriormente.

Entonces se entiende que el Juzgamiento de los delitos menos graves procede solo cuando se

cumplan los respectivos supuestos o requisitos como los son:

- Que se trate de delitos de accion publica, cuya pena en su limite no exceda de 8 afios,

- Delitos excluidos: homicidio intencional, violacién; delitos que atenten contra la
libertad, integridad e indemnidad sexual de nifios, nifias y adolescentes; secuestro,
corrupcién, delitos contra que el patrimonio publico y la administracion pablica;
trafico de drogas de mayor cuantia, legitimacion de capitales, contra el sistema
financiero y delitos conexos, delitos con multiplicidad de victimas, delincuencia
organizada, violaciones a los derechos humanos, lesa humanidad, delitos contra la
independencia y seguridad de la nacion y crimenes de guerra.

2- ldentificar cuando son aplicables las Formulas Alternativas a la Prosecucion del

Proceso en el procedimiento de los delitos menos graves.

Nuestro ordenamiento juridico procesal contempla tres instituciones orientadas a
establecer alternativas ante la continuacion de un proceso ya iniciado, como lo son: el principio
de oportunidad, los acuerdos reparatorios y la suspension condicional del proceso, en virtud de
ellas y en los supuestos establecidos por la ley, determinan el sobreimiento de la accion penal,
todo ello tomando en consideracion el delito, la pena y la persona delincuente, asi como el

efecto social dentro de la comunidad.
Principio de Oportunidad.

Javier Julio Chaupin (2011) define el Principio de Oportunidad como: “La potestad que
tiene el Ministerio Publico de abstenerse de ejercitar la accion penal, o si hubiere ejercitado ya
la accién penal, solicitar ante el 6rgano jurisdiccional el archivamiento de la causa, puede

hacerlo el fiscal de oficio o0 a pedido del imputado”.

De acuerdo a lo anterior podemos decir entonces que el Principio de Oportunidad cumple
una doble funcién dentro del sistema penal, por un lado la descarga de trabajo al Ministerio

Publico y en general a todo el aparato jurisdiccional, y por el otro se logra la minima
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intervencion del estado en una serie de situaciones que pueden ser resueltas por ejemplo, a
través de la conciliacion entre las partes o de otras vias administrativas sin tener que acudir a la

via penal.

El Cddigo Organico Procesal Penal establece que tanto el Principio de Oportunidad como
los acuerdos reparatorios podran solicitarse y acordarse desde la audiencia de imputacion, en
cuanto a los supuestos de la procedencia, cumplimiento y aplicacion de las férmulas alternativas
a la prosecucion del proceso estas se regirdn por las normas previstas en las normas del

procedimiento ordinario.

En este sentido el articulo 38 del referido codigo faculta al fiscal del Ministerio Publico para
solicitar del juez de control la autorizacién para prescindir, total o parcialmente, del ejercicio
de la accion penal, o limitarla a alguna de las personas que intervinieron en el hecho, en

cualquiera de los supuestos siguientes:

- Cuando se trate de un hecho que por su grado de insignificancia o su poca frecuencia
no afecte gravemente el interés pablico, tomando en consideracion que este debe ser
exceptuado cuando el maximo de la pena exceda de los 8 afios de privacion de libertad
o0 cuando este se cometa por un funcionario o funcionaria, empleado publico o empleada

publica, en ejercicio de su cargo.

- Cuando la participacion del imputado o imputada, en la perpetracion del hecho se estime
de menor relevancia, salvo que el delito cometido haya sido cometido por un funcionario
o funcionaria, empleado publico o empleada publica, en ejercicio de su cargo o por

razon de él.

- Cuando en los delitos culposos el imputado o imputada, haya sufrido a consecuencia
del hecho, dafio fisico o moral grave que torne desproporcionada la aplicacion de una

pena.

- Cuando la pena o0 medida de seguridad que pueda imponerse por el hecho la infraccion,

de cuya persecucion se prescinde carezca de importancia en consideracion a la pena o
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medida de seguridad ya impuesta, 0 a la que se debe esperar por los restantes hechos o

infracciones.

Quedan excluidas de la aplicacion de este principio, las causas que se refieran a la
investigacion de los delitos de: homicidio intencional, violacion; delitos que atenten contra la
libertad, integridad e indemnidad sexual de nifios, nifias y adolescentes; secuestro, el delito de
corrupcion, delitos que causen grave dafio al patrimonio publico y la administracién publica;
trafico de drogas de mayor cuantia, legitimacion de capitales, contra el sistema financiero y
delitos conexos, delitos con multiplicidad de victimas, delincuencia organizada, violaciones
graves a los derechos humanos, lesa humanidad, delitos graves contra la independencia y

seguridad de la nacion y crimenes de guerra.

Es importante destacar que si se admite la aplicaciéon de algunos de los supuestos citados
anteriormente, se produce la extincién de la accién penal con respecto al autor o participe del

hecho.

Nuestro Codigo Organico Procesal Penal prevé como un supuesto especial de oportunidad
bajo condicidn la suspensidn del ejercicio de la accidn penal, cuando se trate de hechos producto
de la delincuencia organizada o de la criminalidad violenta y el imputado colabore eficazmente
con la investigacion, aporte informacion esencial para evitar que continte el delito o se realicen
otros, ayude a esclarecer el hecho investigado, o proporcione informacion que se til para
probar la participacion de otros imputados, siempre que la pena que corresponda al hecho
punible, cuya persecucidn se suspende, sea menor que la de aquellos cuya persecucion facilita

0 cuya continuacion evita.

Una vez admitida esta solicitud del Ministerio Publico, la causa se separara ordenandose el
resguardo de este, en un establecimiento que garantice su integridad fisica. El juez competente
para dictar la respectiva sentencia en la oportunidad correspondiente, rebajara la pena aplicable
a la mitad de la sancion establecida para el delito que se le impute al informante cuando hayan

sido satisfechas las expectativas, asi mismo se debe velar por la integridad fisica del informante.

De todo lo anterior podemos decir que el Principio de Oportunidad es una herramienta
importante en la aplicacion de una justicia penal restaurativa, la cual tiene como finalidad la de
mejorar la administracion de justicia, descongestionando los despachos judiciales, auxiliando
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de manera eficaz a la victima del delito, evitando la estigmatizacion de aquellos que habiendo
cometido delitos culposos sean sometidos a procesos penales, interviniendo el derecho penal
como ultimo recurso, reservando tal intervencion para hechos que afecten gravemente el interés

publico, en aquellos casos en que sea estrictamente necesario.

Por ende es importante destacar que un sistema acusatorio requiere mecanismos que
impidan que no todos los procesos lleguen al tribunal ya que esto conlleva al colapso de los
mismos Yy la imposibilidad de nuestros tribunales de justicia conocer todos los hechos que
presentan caracteres de delito, por ello se hace imprescindible establecer valvulas de escape o
mecanismos de selectividad que permitan al estado, a través de adecuadas politicas de
persecucion penal, racionalizar y priorizar de la mejor manera posible los recursos que se le

asignan al poder judicial.

El Principio de Oportunidad radica en la solucion de conflictos penales menos graves, de
forma sencilla, evitando llevar a cabo un procedimiento que de cierta forma permitira evitar la
falta de concentracion judicial en los casos graves y la innecesaria inversion en recursos
econdémicos, humanos y de tiempo en un procedimiento ordinario, cuando se puede resolver el
caso por un medio mucho mas expedito y efectivo. Es una alternativa rapida y econémica para

solucionar asuntos de indole penal.
Acuerdos Reparatorios

Los Acuerdos Reparatorios constituyen una novedosa institucion dentro del ordenamiento
juridico Venezolano, la cual se encuentra establecida en la seccion I, capitulo 111, titulo 1 del
libro primero, regulado concretamente en los articulos 41 y 42 del codigo organico procesal

penal.

Este instrumento procesal requiere para cristalizarse de la comision de un hecho punible,
ademas de ello el juez tiene la potestad desde la fase preparatoria de aprobar los mismos cuando
el mismo recaiga sobre bienes juridicos disponibles de caracter patrimonial y en los casos de
delitos culposos, siempre que no se haya causado la muerte o afectado en forma permanente y

grave la integridad fisica de las personas.

El cumplimiento del acuerdo reparatorio tendra como efecto la extincion de la accion penal

respecto al imputado o imputada que hubiere intervenido en él, en el caso de existir varios
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imputados o imputadas o victimas, el proceso continuara respecto de aquellos que no han

concurrido al acuerdo.

En los acuerdos reparatorios debera el juez o jueza verificar que el acuerdo haya sido
presentado libre de todo apremio y con pleno conocimiento de los derechos que se involucra en
el mismo, de todo ello debe notificarse al fiscal del Ministerio Publico a cargo de la

investigacion para que emita su opinion sobre la viabilidad del acuerdo.

Al tratarse de varias victimas podran suscribirse tantos acuerdos reparatorios, como
victimas existan por el mismo hecho, si el acuerdo reparatorio recae sobre bienes juridicos
disponibles de caracter patrimonial solo se podra aprobar un nuevo acuerdo reparatorio a favor
del imputado, después de transcurridos tres afios desde la fecha de cumplimento del anterior

acuerdo.

Es importante destacar que si el acuerdo reparatorio se efectla después que el fiscal del
Ministerio Publico haya presentado la acusacion y esta haya sido admitida, se requerira que el
imputado o imputada, en la audiencia preliminar o antes de la apertura del debate, si se trata de

un procedimiento abreviado admita los hechos de la acusacion.

Si la obligacidn de reparar el dafio causado en ocasion a la perpetracion del hecho punible,
se encontrara sujeta al cumplimiento de algun plazo o dependa de hechos y/o conductas futuras
de dar o de hacer se suspendera el proceso hasta tanto se haga efectiva la reparacién del dafio o
se cumpla en su totalidad con la obligacion contraida, que en ningun caso podra excederse de
un lapso de tres (3) meses, de no cumplirse dicho acuerdo por el imputado o imputada en dicho

lapso, de no existir causa justificada, el proceso continuara.

De todo lo anterior podemos decir entonces que el acuerdo reparatorio es una alternativa
a la prosecucion del proceso dispuesta en nuestro Codigo Organico Procesal Penal, concedido
a la victima de delitos con el objeto de remediar, sin la intervencién del Estado, el conflicto
penal en el cual resulta perjudicada. Asimismo, es el modo del imputado de resarcir el dafo a
la victima y sustraerse de la investigacion y consecuente sancion penal. Asi lo ha determinado

la Sala de Casacién Penal,
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De acuerdo al Magistrado. Jorge Rosell, Sentencia N° 543, Sala de Casacion Penal, Tribunal
Supremo de Justicia, 30 de mayo del 2000 se establece el proposito de los acuerdos reparatorios,

en la cual se expresa lo siguiente:

El proposito de los acuerdos reparatorios radica en el interés entre la
victima y el imputado en celebrar el acuerdo reparatorio, tiene como
objeto la resolucion alternativa del conflicto surgido, indemnizandose a
la victima con una justa reparacion, ademas de lograrse la extincién de
la accion penal, que por razones de economia procesal, constituye una
solucion para evitar procesos largos y costosos.

De lo anteriormente expuesto de esta importante sentencia podemos decir que los Acuerdos
Reparatorios permiten que se produzca un arreglo concertado entre el imputado y la victima,
con el objeto de obtener una decision judicial a través de un procedimiento penal mas expedito
y econémico, lo cual permite reducir el alto indice de retardo judicial que refleja el sistema de
Justicia Venezolano.

En este sentido es importante destacar que la procedencia o no de recursos, en contra de las
decisiones que se dicten con motivo de la aplicacion del procedimiento que por acuerdos
reparatorios celebren la victima y el imputado, radica en el hecho de que dichas decisiones
pudieran ser dictadas en violacion de la ley, tanto en su forma como en el fondo, lo cual
obviamente influiria en el resultado del juicio. En tal virtud, dicha decision debe quedar sujeta

al control por parte del 6rgano jurisdiccional de alzada.

La institucion del acuerdo reparatorio fundamentada en criterios de economia procesal,
constituye una opcion ante procesos largos y costosos y un mecanismo para canalizar la
selectividad espontanea del sistema penal, sin embargo esta institucioén no es aplicable a toda
clase de hechos punibles sino que se encuentra expresamente limitada por el legislador a unos
supuestos importantes para su aplicacion, el juez o jueza debe constatar que el delito recaiga
sobre bienes juridicos disponibles de caracter patrimonial y que se trate de delitos culposos
contra las personas y quienes concurran al acuerdo, hayan dado su conformidad de manera libre
y con pleno conocimientos de sus derechos, siendo imperativo a el juez o jueza notificar a la
vindicta publica con el objeto de que emita su opinion previa a la aprobacion del acuerdo

formulado.
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Suspension Condicional del Proceso
Galeas Luis (2008) define la Suspension Condicional del Proceso como:

Es un medio alternativo a la solucion de conflictos penales, que surge
basada en los principios y garantias establecido en nuestra constitucion,
la que busca de manera efectiva tutelas y poner freno al poder punitivo
del Estado.

Nuestro Codigo Organico Procesal Penal establece, que la Suspension Condicional del
Proceso podra acordarse desde la fase preparatoria, siempre que sea procedente y el imputado
o imputada en la oportunidad de la audiencia de presentacién asi lo haya solicitado y acepte
previamente el hecho que se le atribuye en la imputacion fiscal, esta solicitud realizada por
parte del imputado debera ser acompariada por una oferta de reparacién social, que consistira
en su participacion en trabajos comunitarios, asi como las condiciones que le sean impuestas

por el juez de instancia municipal.

Si dicha solicitud es efectuada por el imputado o imputada en la oportunidad de
celebrarse la audiencia preliminar, se requerira que este en dicha audiencia, una vez admitida

la acusacion fiscal, admita los hechos objeto de la misma.

Entre los requisitos o condiciones para la aplicacion de la Suspension Condicional del
Proceso encontramos que debe existir la restitucién, reparacion o indemnizacién por el dafio
causado a la victima, en forma material o simbdlica, el trabajo comunitario del imputado o
imputada, acusado o acusada en cualquiera de los programas sociales que ejecuta el gobierno
nacional, y/o trabajos comunitarios, en la forma y tiempo que determine el juez o jueza de
instancia, segun la formacion, destrezas, capacidades y demas habilidades del imputado o

imputada, acusado o acusada las cuales sean de utilidad a la comunidad.

Ese trabajo comunitario, podra hacerse en otro sitio en la forma que determine el juez,
lo hard la persona cuidando en todo momento de que no obstaculice la labor que venia
desarrollando como medio de sustento personal y familiar, situacion esta debe ser aclarada para
que el juez asigne dicho trabajo, tomando en cuenta la formacion, destrezas, capacidades y

demas habilidades del procesado.
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Es importante destacar que ademas de la participacion del imputado o imputada en las
actividades de contenido social, el juez o jueza de instancia municipal podré establecer

cualquiera de las condiciones previstas en el procedimiento ordinario.

El régimen de prueba esta sujeto al control y vigilancia por parte del juez o jueza de
instancia, quien debera designar a un representante del consejo comunal u organizacion social
existente para que vigile que el procesado esté cumpliendo con el trabajo social acordado, esta
persona designada, debera presentar un informa mensual al juez o jueza de instancia municipal
del cumplimiento de las condiciones expuestas. Este informe debera contar con el aval de la
organizacion de poder popular correspondiente, en garantia del principio de participacion

ciudadana.

Las Férmulas Alternativas a la Prosecucion del proceso solicitadas por el imputado, que
se hayan acordado en la oportunidad de llevarse a cabo la audiencia de imputacion o en la
audiencia preliminar; que consistan en la Suspensién Condicional del Proceso o en un Acuerdo
Reparatorio estipulado a plazos, su duracién no podra ser inferior a tres meses ni superior a

ocho meses, de cumplimiento efectivo de las condiciones impuestas.

Vencido este lapso, otorgado para la duracion de las Formulas Alternativas a la
Prosecucion del Proceso, el juez de instancia municipal procedera a verificar dentro de los diez
dias hables siguiente, el cumplimiento de las condiciones impuestas.

Si de esta verificacion el juez comprueba el cumplimiento de estas condiciones,
decretadas en la audiencia de presentacion, con posterioridad a esta o en la audiencia preliminar,
podra dictar sentencia de sobreseimiento por extincion de la accién penal, notificando a las

partes o a la victima no querellada.

En caso de incumplimiento del Acuerdo Reparatorio o las condiciones impuestas para
la Suspensién Condicional del Proceso, que se hayan decretado en la audiencia de presentacion
0 con posterioridad a esta 0 que se decretaron en la audiencia preliminar, el juez o jueza debe

proceder de la siguiente forma:

- Si la Suspension Condicional de proceso o el Acuerdo Reparatorio cuyo cumplimento
se haya acordado a plazos, se ha solicitado en la oportunidad procesal de la audiencia

de imputacion, el juez o jueza de instancia notificara el incumplimiento al Ministerio
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Publico, a los efectos de que este en el lapso de sesenta dias continuos siguientes,
presente el acto conclusivo.

- Si el Acuerdo Reparatorio cuyo cumplimiento se ha ofertado a plazos, o la Suspension
Condicional del Proceso, se ha solicitado en la oportunidad de celebrarse la audiencia
preliminar, el Juez o Jueza del Instancia Municipal, notificara el incumplimiento al

Ministerio Publico y pasara a dictar sentencia de condena.

Conforme a lo anteriormente descrito en lo que respecta a la Suspensién Condicional del
Proceso es importante hacer referencia a la participacion de las comunidades en los procesos
penales los cuales los convierte como habitantes de una comunidad en supervisores del
cumplimiento de las sanciones que se le impongan con motivo de los delitos menos graves en
lugar de una condena, en este estado solo resta esperar el andlisis de los resultados en la
aplicacion de la suspension condicional del proceso en el procedimiento especial para el
juzgamiento de los delitos menos graves, mientras que por via del trabajo de la reparacion social
se estan viendo favorecidas instituciones de ayuda social que necesitan de apoyo, mas

favorecidas en muchos casos que las propias victimas

Una de las novedades para la aplicacion de esta importante institucion como lo es la
Suspension Condicional del Proceso, es que las comunidades coadyuvaran en la vigilancia del
cumplimiento de la pena que establezca el juez en su respectivo tribunal, la cual consistira
fundamentalmente en trabajos comunitarios, lo cual permite que la persona que cometié un
delito menor pueda reeducarse y reinsertarse dentro del desarrollo social en el colectivo donde

se desenvuelve.

Una vez descritas estas tres instituciones y la aplicacion en de cada una de ellas, es
menester hacer referencia a que estas figuras que anteriormente no habian sido consideradas,
buscan colaborar con los principios que rigen al derecho procesal penal, permitiendo la

celeridad y economia procesal, asi como una mayor humanizacion dentro del proceso.

Estas figuras son denominadas por el legislador como Alternativas a la Prosecucién del
Proceso, las cuales se conciben como modos de auto-composicidén procesal, que tienen la
misma eficacia que la sentencia, pero se originan, ya en la voluntad concorde de ambas partes,
0 bien en la declaracion unilateral de una de ellas. Esto quiere significar que al lado de la

solucién judicial de la litis, por el acto del juez, existe la solucién convencional, mediante la
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cual las partes se elevan ellas mismas a jueces de sus respectivas peticiones y ponen fin al

proceso, dejando resuelta la controversia con el efecto de cosa juzgada propio de la Sentencia.

3- Describir los delitos objeto de procedimiento de juzgamiento de los delitos menos

graves.

En lo que respecta a los delitos objeto del procedimiento de juzgamiento de los delitos
menos graves, es importante conceptualizar y puntualizar precisamente que es el delito, en
primer lugar se toma la doctrina de Caballenas (2006) el cual expresa que: “La palabra delito
proviene del latin delictum la cual supone un hecho antijuridico y doloso, el cual es castigado

con una pena”. (p.45)

Beling (1930) expresa en su doctrina que: “El delito es una accion tipica antijuridica
culpable, sometida a una sancion penal adecuada y conforme a las condiciones objetivas de la

punibilidad”.

En este sentido tenemos que el delito es un hecho tipico, es decir que se identifica en la
norma como delito, ya que el mismo afecta el bienestar y el orden juridico, culpable y atribuible

al hombre y el cual acarrea como consecuencia una sancion.

Es importante destacar como se ha mencionado con anterioridad que el Libro Tercero
correspondiente a los Delitos Especiales bajo el Titulo Il en el en el cual se plantea de acuerdo
a lo establecido en el articulo 354 que: “...a los efectos de éste procedimiento, se entiende por
delitos menos graves, los delitos de accion publica previstos en la ley, cuyas penas en su limite

maximo no excedan de ocho afios de privacion de libertad”.

Dentro de los delitos menos graves seran procesadas todas aquellas conductas delictivas
que el legislador en la ley penal sustantiva le haya atribuido una pena menor a la mencionada
en el articulo precedente, o cuya limite maximo no exceda de este limite impuesto, es decir
todos aquellos delitos que el legislador ha establecido con una pena menor de ocho (8) afios en
las diferentes leyes sustantivas deben ser juzgadas a través de este procedimiento especial, de

lo contrario seria juzgado por el procedimiento ordinario.

Es importante destacar que existe un amplio catdlogo de delitos, los cuales
independientemente de su pena quedan excluidos de este procedimiento, entre los cuales se

encuentran: El homicidio intencional, violacién; delitos que atenten contra la libertad,
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integridad e indemnidad sexual de nifios, nifias y adolescentes; secuestro, el delito de
corrupcién, delitos que causen grave dafio al patrimonio publico y la administracion publica;
trafico de drogas de mayor cuantia, legitimacion de capitales, contra el sistema financiero y
delitos conexos, delitos con multiplicidad de victimas, delincuencia organizada, violaciones
graves a los derechos humanos, lesa humanidad, delitos graves contra la independencia y
seguridad de la nacién y crimenes de guerra, por ende es preciso determinar la razon por la cual

algunos de estos delitos quedan excluidos.

Primeramente en el caso del homicidio intencional, el articulo 405 de nuestro Codigo Penal
establece una sancion de doce (12) a dieciocho (18) afios para este tipo de delito, esta respetiva
pena aumentara dependiendo de las circunstancias existentes que califiquen o agraven el delito
de homicidio, recordemos que este admite el homicidio en grado de tentativa como en grado de

frustracion.

En lo que respecta al delito de Violacion, este se establece como un tipo de delito que afecta
directamente las buenas costumbres y el orden de las familias, estableciendo en el articulo 374
de Cadigo Penal Venezolano una pena que va de diez (10) a quince (15) afios, y de quince (15)

a veinte (20) afios si es cometido contra una nifia, nifio o0 adolescente.

En cuanto al delito de secuestro el mismo se encuentra tipificado en el articulo 460 del
Cddigo Penal, expresando que quien haya secuestrado a una persona para obtener de ella o de
un tercero, como precio de su libertad, dinero, cosas, titulos 0 documentos a favor del culpable,
aun cuando no consiga su intento, sera castigado con prision de veinte (20) a treinta (30) afos,
Si el secuestro se ejecutare por causar alarma, la pena sera de diez (10) a veinte (20) afios de

prision.

En relacién a los delitos contra el patrimonio publico, es importante destacar que sus penas
varian de acuerdo al tipo penal a los que estos se refieran, existiendo treinta de ellos tipificados
en la en la legislacion anticorrupcion Venezolana, establecidos desde el articulo 52 hasta el 82
de larespectiva ley, los cuales independientemente de su pena no pueden ser juzgados mediante

el procedimiento de los delitos menos graves.

Por parte de lo se constituye como violaciones graves a los derechos humanos, la

Constitucién de la Republica Bolivariana de Venezuela, establece en su articulo 19, que el
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Estado debe garantizar a toda persona conforme al principio de progresividad y sin
discriminacion alguna, el goce y ejercicio irrenunciable, indivisible e interdependiente de los
derechos humanos, y estos deben ser respetados y garantizados por los drganos del Poder
Publico. Es importante destacar que no puede hacerse una enumeracién absoluta de los DD.
HH, ya que la propia dinamica social puede ir creando derechos, se puede exigir el respeto de

ese derecho que nace, a través de los drganos jurisdiccionales,

En razén de todo lo anteriormente expuesto, encontramos que este amplio catalogo de
delitos que exceden de ocho (8) afios en su penalidad, por tal motivo y en razén de la magnitud
de ellos quedan completamente excluidos del procedimiento para el juzgamiento de los delitos
menos graves, con ello se entiende entonces que los delitos objeto de este procedimiento son
todos aquellos que en su pena maxima no excedan de ocho (8) afios de privacion de libertad,

cualquiera sea la pena a imponer.
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CONCLUSIONES

Del trabajo analizado se desprenden una serie de conclusiones que sirven para entender
con mayor profundidad lo que es el procedimiento para el juzgamiento de los delitos menos
graves establecido en el Codigo Organico Procesal Penal VVenezolano, asi como la procedencia
de los mismos y las Formulas Alternativas a la Prosecucion del Proceso que se encuentran

inmersas en el mismo.

Es menester destacar que este procedimiento es mucho mas breve y expedito que el
procedimiento ordinario y se sirve para el juzgamiento de delitos como su propio nombre lo
indica menos graves. Este procedimiento estd comprendido por las mismas tres fases que se
encuentran en el procedimiento ordinario, pero en este los lapsos procesales son mas breves
con excepcion de algunos actos procesales que son netamente iguales a los del procedimiento

ordinario

La serie de delitos que se juzga por medio del presente procedimiento son aquellos que
se consideran menos graves, los cuales la misma ley dispone que son aquellos que constan de
una pena de ocho afios de privacion de libertad en su limite méximo, pero la misma ley prevé
una gama de delitos que a pesar de su limite maximo en la pena de privacion de libertad sea de

ocho afios no se consideran menos graves.

Estos delitos que se mencionan como no aplicables en el grupo de los menos graves son
los siguientes: homicidio intencional, violacidn; delitos que atenten contra la libertad,
integridad e indemnidad sexual de nifios, nifias y adolescentes; secuestro, corrupcion, delitos
contra que el patrimonio publico y la administracion puablica; trafico de drogas de mayor
cuantia, legitimacion de capitales, contra el sistema financiero y delitos conexos, delitos con
multiplicidad de victimas, delincuencia organizada, violaciones a los derechos humanos, lesa

humanidad, delitos contra la independencia y seguridad de la nacion y crimenes de guerra.

Se observa que este procedimiento busca el juzgamiento de forma breve de los delitos
que por su naturaleza menos grave permite finalizar de forma alternativa el proceso, ya sea
mediante la suspension condicional del proceso, el acuerdo reparatorio o el principio de
oportunidad, los cuales buscan el alivio, a la pesada carga alrededor de la justicia penal, la cual
se hace excesiva, y ocasiona que muchas veces el poder judicial, sin quererlo, descuide otros

asuntos de suma importancia y no administre justicia se manera adecuada, oportunay eficiente,
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ya que la demora en la ejecutoria de la causa, hace que de cierta manera se descuiden los
derechos de las personas, y asi mismo de La sociedad y sus intereses, contribuyendo a no

mantener la armonia social y el bien comun.

Por otra parte también se toma en cuenta es aquel por medio del cual a través de este
procedimiento las comunidades coadyuvaran en la vigilancia del cumplimiento de la pena que
establezca el juez en su respectivo tribunal, la cual consistird fundamentalmente en trabajos
comunitarios, lo cual permite que la persona que cometié un delito menor pueda reeducarse y

reinsertarse dentro del desarrollo social en el colectivo donde se desenvuelve.
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RECOMENDACIONES

En este punto es importante resaltar que en aras de un mejor desarrollo de la actividad
judicial, y no solo por parte del tribunal mismo sino también de la actividad de los abogados,
ya sean defensores publicos o privados, el esclarecimiento de la norma, que la misma contenga
la enumeracion y especificacion de los delitos que se van a juzgar por cada procedimiento y no

solo agruparlos

Ahora bien, en cuanto a la base legal de las Férmulas Alternativas a la Prosecucion del
Proceso, encontramos que en lo que se refiere al Principio de Oportunidad y a los Acuerdos
Reparatorios tenemos que los articulos 31 Y 41 de nuestro Codigo Organico Procesal Penal
referidas al procedimiento ordinario suplen el nuevo procedimiento especial, ya que el mismo
texto legal hace referencia a que los supuestos para la procedencia, cumplimiento y aplicacion
de la formulas alternativas a la prosecucion del proceso, como el principio de oportunidad y los

acuerdos reparatorios, se regiran por lo previsto en las normas del procedimiento ordinario.

Sin embargo en cuanto a la Suspension Condicional del Proceso el nuevo procedimiento
se distingue del procedimiento ordinario, ya que esa institucion estd ampliamente desarrollada
en los articulos 359, 360, 361 y 362 del Cadigo Organico Procesal Penal VVenezolano, en lo que

al procedimiento especial para el juzgamiento de los delitos menos graves se refiere.

Es por ello que saltan a la vista las diferencias sustanciales que existen entre las
disposiciones que regulan la suspension condicional del proceso en el procedimiento ordinario
y en el procedimiento especial, entre las que podemos destacar la oportunidad, el lapso de
régimen de prueba, la reparacion social, el trabajo comunitario entre otros, por lo cual en pro
de la uniformidad del texto procesal y de lo que podriamos denominar una dispersion adjetiva

penal se recomienda que en la misma no se contemple la doble regulacion.

En este sentido es importante destacar que del contenido de las disposiciones que
regulan la suspension condicional del proceso se observa que es accesible la obtencion de dicha
medida y de hecho ese es el espiritu del legislador, sin embargo el hecho de que el procesado

no esté en prision puede ser percibido entre la comunidad como unincremento de la
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inseguridad, sin embargo en la actualidad todo indica que en el mundo moderno se busca
sustituir la carcel por otras formulas distintas, apostando a un 6ptimo resultado.

Lo que preocupa, es que en Venezuela parece que la solucion esta dirigida solo a
descongestionar los centros penitenciarios pero sin hacerle un efectivo seguimiento al
cumplimiento de las condiciones que se impone y lo que es mas importante a la reparacion de
la victima, es por ello que se recomienda la implementacion eficaz por parte del estado de
medidas que realmente regulen este seguimiento al imputado, evitando de esta forma la

reincidencia por parte del mismo.
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